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Wykonawcy zainteresowani udziałem w postępowaniu. 

Dotyczy przetargu nieograniczonego zzaakkuupp  ii  ddoossttaawwaa  nnaarrzzęęddzzii  cchhiirruurrggiicczznnyycchh 

Nr 350/9/2012 

Wielkopolskie Centrum Onkologii informuje, iż wpłynęły pytania do ww przetargu, na które 

Zamawiający udzielił poniższych odpowiedzi:  

Pytanie  

Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiający dokona modyfikacji postanowień projektu 
przyszłej umowy i doda w §5 ust. 1 pkt. a), „jednak nie więcej niż 10% wartości brutto 
niezrealizowanej części zamówienia oraz w §5 ust. 1 pkt. b) ustanowi wysokość kar umownych z 
tytułu odstąpienia od umowy liczonych od wartości niezrealizowanej części umowy?  

Odp. Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę treści załącznika numer 6 do siwz stanowiącego 
projekt umowy w zakresie § 6 ust. 1 pkt a)-b) oraz c)-d) w sposób zaproponowany przez wykonawcę.  

Wykonawca podejmując decyzję o złożeniu oferty w postępowaniu o udzielenie zamówienia 

publicznego postępuje w sposób świadomy, kierując się miedzy innymi wymogami zamawiającego 

odnośnie terminów dostawy objętego zamówieniem publicznym narzędzi, a także konsekwencjami 

niedotrzymania tych terminów, w szczególności w zakresie uprawnienia zamawiającego do żądania 

od pozostającego w zwłoce ze spełnieniem świadczenia wykonawcy kar umownych. Nie podlega 

wątpliwości, iż niedostarczenie przez wykonawcę w terminie objętego zamówieniem publicznym 

narzędzi spowodować może daleko idące konsekwencje po stronie zamawiającego, wiążące się w 

szczególności z powstaniem po jego stronie szkody. W związku z powyższym istnieje konieczność 

zastrzeżenia kary umownej stanowiącej substytut odszkodowania w wysokości określonej z góry przy 

zawieraniu umowy.  

W ocenie Zamawiającego nie ma też podstaw do zmiany kwestionowanych postanowień 

poprzez wprowadzenie maksymalnego limitu wysokości kar umownych. Jej podstawową funkcją jest 

dyscyplinowanie wykonawcy, który zawarł umowę w wyniku postępowania o udzielenie zamówienia 

publicznego do wykonania swoich zobowiązań wynikających z tejże umowy w sposób całkowicie z nią 

zgodny, w tym w szczególności z zachowaniem terminów wskazanych w umowie. Zwiększanie kary 

umownej za każdy dzień opóźnienia w wykonaniu świadczenia przez wykonawcę służy przyspieszeniu 

działania wykonawcy i zmniejszeniu opóźnienia w wykonaniu świadczenia o istotnym dla 

zamawiającego znaczeniu.  



Ponadto powiązanie wysokości kary umownej z wartością niedostarczonego przedmiotu 

zamówienia może prowadzić (przy niewielkiej jej wartości) do zanegowania funkcji kary umownej 

stanowiącej substytut odszkodowania za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązania, a 

zarazem będącej instrumentem mającym mobilizować wykonawców do terminowego realizowania 

przyjętych na siebie zobowiązań. Niewątpliwie powiązanie wysokości kary umownej z łączną 

wartością urządzeń objętych umową stanowi lepsze zabezpieczenie interesów Zamawiającego.  

 

Z poważaniem 

 

Z-ca Dyrektora ds. ekonomiczno-eksploatacyjnych 

 

inż. Małgorzata Kołodziej-Sarna  


