Poznan, dn. 22.11.2011 r

EZ/ 8518 /2011

Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu o zamowienie publiczne.
Dotyczy przetargu nieograniczonego nr 141/2011 na zakup i dostawe odczynnikow wraz z
dzierzawa analizatora do identyfikacji drobnoustrojow oraz oznaczania lekowrazliwosci

Wielkopolskie Centrum Onkologii informuje, iz do tre$ci siwz ww przetargu
wptyngly pytania o nastepujacej tresci:

Pytanie 1.Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie do tabeli asortymentowej kolejnych
wierszy w celu wyceny materialdow niezbgdnych do wykonania testow wizualnych w
pozycjach nr: 20, 21, 22, 42, 43?

Odp. Tak.

Pytanie 2.Czy Zamawiajacy moze doprecyzowac przedmiot zamowienia w pozycjach: 4, 26,
447

Odp. Zamawiajacy wymaga:

W poz. 4 - agarowe podioze chromogenne do diagnostyki pateczek z rodziny
Enterobacteriaceae i spoza Enterobacteriaceae

W poz. 26 — agarowe podtoze chromogenne do réznicowania ziarniakow G +

W poz. 44 — agarowe podtoze chromogenne do diagnostyki grzyboéw drozdzopodobnych

Pytanie 3.Czy w pozycjach 11 -13, 29-34, 48, 51 Zamawiajacy ma na mysli Etesty pakowane
w gabki, a w pozycjach 14, 49, 50 Etesty pakowane w blistry?
Odp. TAK.

Pytanie 4.Czy w pozycji 18 Zamawiajacy ma na mysli karty do automatycznego oznaczania
lekowrazliwos$ci bakterii Gram ujemnych?
Odp. TAK.

Pytanie 5.Czy w pozycji 37 Zamawiajacy ma na mysli karty do automatycznego oznaczania
lekowrazliwos$ci bakterii Gram dodatnich?
Odp. TAK.
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Pytanie 6.Czy w pozycji 47 Zamawiajacy ma na mysli karty do automatycznego oznaczania
lekowrazliwosci grzybow?
Odp. TAK.

Pytanie 7.Czy Zamawiajacy wyrazi zgode aby czas usunigcia usterki wynosit do 48 godz.
oraz aby aparat zast¢pczy zostat dostarczony w przypadku gdy usterki nie zostana usunigte w
ciagu 48 godz. od momentu zgloszenia?

Odp. TAK.

Pytanie 8.Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ aby wykonawca dotaczyt do oferty deklaracje
zgodnosci CE?

Art. 58 ust. 3 Ustawy z dn. 20.05.2010 o wyrobach medycznych okresla obowiqzki
Dystrybutora i Importera w zakresie powiadamiania Prezesa URPLWMIPB o wprowadzaniu
wyrobow medycznych na terytorium RP. Powiadomienie nie jest tozsame z
wpisem/zgloszeniem do Rejestru o ktorym mowa w art. 58 ust. 1i 2. Powiadomienia mogq by¢
sktadane drogq pocztowq, a Prezes Urzedu nie wydaje Zadnych potwierdzen przyjecia
powiadomienia lub poprawnosci danych. W zwiqzku z powyzszym Dystrybutorzy i Importerzy
mogq ztozy¢ oswiadczenie o dopetnieniu obowiqzkow Ustawy. Jedynym dokumentem ktory
moze ztozy¢ Wykonawca jest deklaracja zgodnosci CE.

Odp. TAK.

Pytanie 9.Czy nie nastapita pomytka w zapisie siwz:

., Wyroby medyczne stanowiqce przedmiot zamowienia muszq odpowiadac¢ wymaganiom wg
aktualnego stanu prawnego, a w szczegolnosci wymaganiom ustawy z dnia 20 kwietnia 2004r.
o wyrobach medycznych” czy nie powinno by¢ : wymaganiom ustawy z dnia 20 maja 2010r o
wyrobach medycznych?

Uzasadnienie: Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 juz nie obowiqzuje.

Odp. TAK.

Pytanie 10.Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na przedtozenie o§wiadczenia o posiadaniu kart
charakterystyki substancji szkodliwych ( dla odczynnikéw ktdre tego wymagaja, zgodnie z
obowiazujacymi przepisami prawa ) i zobowigzaniu do ich przedtozenia w ciagu 24h na
kazde wezwanie zamawiajacego ?

Odp. TAK.

Pytanie 11.Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zaoferowanie produktow z nastepujacymi
terminami waznosci:

podtoza na ptytkach z krwia — min. 4-5 tygodni od daty dostawy do Zamawiajacego?
podtoza na ptytkach bez krwi — min. 5-8 tygodni od daty dostawy do Zamawiajacego?

Uzasadnienie: ze wzgledu na skiad, komponenty i system produkcji odczynnikow — nie mozna okresli¢ terminu waznosci

oferowanego  asortymentu na podany w SIWZ. Oferowane terminy waznosci zostaly podane zgodnie z zaleceniami
producenta. Na opakowaniu nie ma podanej daty produkcji bo nie ma takich wymogoéw prawnych, jest podana data
waznosci, co jest bardziej znaczqce dla Zamawiajqcego.

Odp. TAK.

Pytanie 12. Dotyczy poz. 9,10,27,28,53,54 — czy nie nastapita pomytka w okresleniu ilosci w
niniejszych pozycjach?

Odp. Zamawiajacy modyfikuje niniejszym tres¢ siwz w czesci dot. opisu przedmiotu
zamoOwienia 1 koryguje ilosci: w poz. 9, 10, 27, 28, 53, 54 zgodnie z ponizszym wykazem:

9 SCHAEDLER AGAR+5% SH.BL.20 Pt. 200 20 10
10 SCHAEDLER BROTH WITH K3 0.2% 1500 20 75
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27 SCHAEDLER AGAR+5% SH.BL.20 Pt. 200 20 10
28 SCHAEDLER BROTH WITH K3 0.2% 1500 20 75
53 SCHAEDLER AGAR+5% SH.BL.20 Pt. 200 20 10
54 SCHAEDLER BROTH WITH K3 0.2% 1500 20 75

Podane wyzej ilosci nalezy uwzgledni¢ przy sktadaniu oferty.

Pytanie 13.Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dodanie do tabeli asortymentowej w czesci
"Materialy zuzywalne" kolejnych wierszy w celu wyceny materiatow niezb¢dnych do pracy
analizatora?

Odp. TAK.

Pytanie 14.Czy w pozycji nr 60 Zamawiajacy ma na mysli generatory do hodowli bakterii w
warunkach CO2?
Odp. TAK.

Pytanie 15.Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zaoferowanie analizatora, wyprodukowanego
w 2007 roku, po doktadnym przegladzie technicznym, ktory spetnia wszystkie warunki
graniczne wymagane przez Zamawiajacego?

Odp. TAK.

Pytanie 16.Czy Zamawiajacy moze doprecyzowac przedmiot zamowienia w pozycji 56?

Odp. W poz. 56 — Zamawiajacy oczekuje ztozenia oferty na Testy do oznaczania
lekowrazliwosci bakterii beztlenowych.

Pytanie 17.Dotyczy projektu umowy zat. nr 5:

§3 ust. 4 lit. a— Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dostawy w terminie do 6 dni roboczych
Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tresci zatacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 3 ust. 4 pkt a) w ten sposob, ze
uchyla jego dotychczasowa tres¢ w brzmieniu:

, a) Sukcesywnie w terminie ..... dni roboczych od dnia zlozenia przez Zamawiajqcego
zamowienia telefonicznie, faxem lub za posrednictwem poczty elektronicznej.”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis
, a) sukcesywnie w terminie 5 dni roboczych od dnia zlozenia przez Zamawiajqcego

zamowienia telefonicznie, faxem lub za posrednictwem poczty elektronicznej.”

zamawiajacy zmienia tre$¢ pkt. IV ppkt. 3 siwz w ten sposob, ze uchyla jego dotychczasowa
tres¢ w brzmieniu:

., termin dostawy max 4 dni robocze od ztozenia zamowienia, ”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

,, termin dostawy max 5 dni roboczych od ztozenia zamowienia,”
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Stosownie do powyzszego Zamawiajacy zmienia tres¢ zalacznika numer 1 do siwz
stanowiacego formularz ofertowy w zakresie pkt. 4 w ten sposéb, ze uchyla jego
dotychczasowa tres¢ w brzmieniu:

»Dostawy sukcesywne w terminie .........ccceeeccsneeecscsnnsecsens dni robocze (nie dluzej niz 4 dni),
od zlozenia zamowienia telefonicznie lub za pomocg fax-u.”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

sDostawy sukcesywne w terminie ........cocceeeeceeecscneccsnneen dni robocze (nie dluzej niz 5 dni),,
od zlozenia zamowienia telefonicznie lub za pomoca fax-u.”

Pytanie 18: §3 ust. 9 — czy Zamawiajacy wyrazi zgodg¢ na nast¢pujaca modyfikacje ,,...
réznicy pomigdzy ceng zakupu wynikajaca z niniejszej umowy zaméwionych i
niedostarczonych w terminie przez Wykonawceg odczynnikéw, ktére Zamawiajacy zakupi u
innego dostawcy...”

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang treSci zalacznika numer 5 do Siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie § 3 ust. 9 w sposdb zaproponowany przez
Wykonawcg.

Zamawiajacy zwraca uwage, Ze zaproponowana zmiana nie ma charakteru merytorycznego a
jedynie stylistyczny. W ocenie Zamawiajacego obowiazujacy zapis jest jasny i jednoznaczny.
W szczegolnosci zwrot ,,(...) cena zakupu zamoéwionych 1 niedostarczonych w terminie przez
Wykonawceg (...)” ponad wszelka watpliwos¢ wskazuje, iz intencja Zamawiajacego jest
odniesienie ceny Zakupu Interwencyjnego do Odczynnikow bedacych przedmiotem umowy
zawieranej z Wykonawca.

Pytanie 19: §3 ust. 13 — czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na nastepujaca modyfikacje : ,,
Reklamacje jakosciowe moga by¢ zglaszane w okresie waznosci dostarczonych
Odczynnikéw, o ktorym mowa w ust. 12 niniejszego paragrafu, za$ braki ilosciowe w
dostawie nie p6zniej niz w ciagu 3 dni roboczych od dnia przyjgcia dostawy.”?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang tre$ci zalacznika numer 5 do siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie § 3 ust. 13 w sposob zaproponowany przez
Wykonawcg.

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis w § 3 ust. 13 umowy ma na celu umozliwienie mu
egzekwowanie dostaw Odczynnikow nalezytej jakosci. Z tych wzgledow wprowadzono do
projektu umowy przepisy dotyczace mozliwosci zglaszania reklamacji, w przypadku gdyby
dostarczone Odczynniki mialy wady. Nalezy zwroci¢ uwage, iz komentowany zapis umowy
nie dotyczy zakresu ilosciowego dostarczanych Odczynnikéw. Kwestig¢ t¢ reguluje § 3 ust. 17
lit b) oraz ust. 19. Zamawiajacy ma bowiem prawo do zbadania ilosci dostarczonych
Odczynnikéw. Jezeli po przeprowadzeniu tych badan stwierdzi, ze ilos¢ Odczynnikow jest
niezgodna z zamdwieniem moze odmoéwic przyjecia danej partii i domagac si¢ dostarczenia
ich w ilo$ci zgodnej z zamowieniem.

Pytanie 20: §3 ust. 19 — Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na wykreslenie sformutowania ,,i
jakosciowym” ?
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Uzasadnienie: w momencie odbioru towaru nie ma mozliwosci sprawdzenia jakosciowego
odczynnikow. Wszelkie wady jako$ciowe beda rozpatrywane zgodnie z postanowieniami
niniejszej umowy w zakresie przewidzianym dla sktadania reklamacji.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang treSci zalacznika numer 5 do siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie § 3 ust. 19 w sposdb zaproponowany przez
Wykonawcg.

§ 3 ust. 19 umowy daje Zamawiajacemu mozliwo$¢ wstepnej kontroli jakosci dostarczonych
Odczynnikéw tak w zakresie ilosci jak 1 ich jako$ci. Zamawiajacy nie podziela pogladu
Wykonawcy, ze dla zabezpieczenia dostaw Odczynnikéw nalezytej jako$ci moze by¢
osiagnig¢te wytacznie za pomoca procedury reklamacyjnej. Nadto Zamawiajacy nie podziela
pogladu Wykonawcy, ze w momencie odbioru Odczynnikdéw nie ma mozliwos$ci zbadania ich
jakosci. O niewlasciwej jakosci dostarczanych odczynnikéw moze $wiadczy¢ uszkodzone
opakowanie badz ich fizyczne uszkodzenie widoczne gotym okiem. W takim przypadku
mozliwo$¢ natychmiastowej odmowy odbioru takich Odczynnikéw jest dla Zamawiajacego
znacznie korzystniejsza niz uruchamianie dlugotrwalej procedury reklamacyjne;j.

Pytanie 21: §3 ust. 21 — Czy Zamawiajacy odstapi od wymogu aby na opakowaniu
znajdowata si¢ data produkc;ji?

Uzasadnienie: Na opakowaniu znajduje si¢ m.in. data waznosci, co jest bardziej istotne dla
Zamawiajacego?

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tres¢ zatacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 3 ust. 21 w ten sposob, ze uchyla
cala jego dotychczasowaq tres¢ w brzmieniu:

,, Dostarczane przez Wykonawce Odczynniki winny mie¢ na opakowaniu oznaczenia fabryczne
tzn. rodzaj, nazwe wyrobu, ilos¢, date produkcji, nazwe i adres producenta, date waznosci
oraz inne oznakowania zgodne z obowiqzujqcymi w tym zakresie przepisami prawa.”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

,, Dostarczane przez Wykonawce Odczynniki winny mie¢ na opakowaniu oznaczenia fabryczne
tzn. rodzaj, nazwe wyrobu, ilos¢, nazwe i adres producenta, date waznosci oraz inne
oznakowania zgodne z obowiqzujqcymi w tym zakresie przepisami prawa.”

Pytanie 22: §4 ust. 4 — czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na nastgpujaca modyfikacjg :
»Zmiany wartosci (cen) Odczynnikow wynikajace z wystapienia zdarzen, o ktorych mowa w
ust. 3 pkt a)-c) niniejszego paragrafu nastgpuja z dniem wejscia w zycie aktu prawnego
zmieniajacego przedmiotowe wartosci. Zmiana ta obowigzuje Strony umowy z mocy prawa i
nie wymaga dokonywania zmian w tresci niniejszej umowy w formie aneksu.”

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tre$¢ zalacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 4 ust. 4 w ten sposob, ze uchyla
cala jego dotychczasowa tres¢ w brzmieniu:

., Zmiany wartosci (cen) Odczynnikow wynikajqce z wystqpienia zdarzen, o ktorych mowa w
ust. 3 pkt a)-c) niniejszego paragrafu nastepujq z dniem wejscia w Zycie aktu prawnego
zmieniajqcego przedmiotowe wartosci. Wykonawca zobowiqzany jest do informowania
Zamawiajqcego o zmianach wynikajqcych z uregulowan prawnych wskazanych w ust. 3 pkt
a)-c) niniejszego paragrafu w formie pisemnej, przynajmniej z siedmiodniowym
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wyprzedzeniem. W przypadku, gdy termin wejscia w Zycie aktu prawnego zmieniajqcego
przedmiotowe wartosci jest krotszy niz 7 dni od daty jego opublikowania Wykonawca
zobowiqzany jest do informowania Zamawiajqcego o zmianach wynikajqcych z uregulowan
prawnych wskazanych w ust. 3 pkt. a)-c) niniejszego paragrafu w formie pisemnej
niezwtocznie, w kazdym jednak razie nie pozniej niz w terminie 3 dni od dnia wejscia w Zycie
aktu prawnego zmieniajqcego przedmiotowe wartosci.”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

., Zmiany wartosci (cen) Odczynnikow wynikajqce z wystgpienia zdarzen, o ktorych mowa W
ust. 3 pkt a)-c) niniejszego paragrafu nastepujq z dniem wejscia w Zycie aktu prawnego
zmieniajqcego przedmiotowe wartosci i nie wymagajq zmiany niniejszej umowy. Wykonawca
zobowiqzany jest do informowania Zamawiajqcego o zmianach wynikajqcych z uregulowan
prawnych wskazanych w ust. 3 pkt a)-c) niniejszego paragrafu w formie pisemnej,
przynajmniej z siedmiodniowym wyprzedzeniem. W przypadku, gdy termin wejscia w zycie
aktu prawnego zmieniajqcego przedmiotowe wartosci jest krotszy niz 7 dni od daty jego
opublikowania Wykonawca zobowiqzany jest do informowania Zamawiajqcego o zmianach
wynikajqcych z uregulowan prawnych wskazanych w ust. 3 pkt. a)-C) niniejszego paragrafu w
formie pisemnej niezwlocznie, w kazdym jednak razie nie pozniej niz w terminie 3 dni od dnia
wejscia w Zycie aktu prawnego zmieniajqcego przedmiotowe wartosci.”

Pytanie 23: §6 ust. 10- czy Zamawiajacy wyrazi zgodg a by szkolenie odbylo si¢ w terminie
10 dni od dnia dostarczenia urzadzenia ?

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tres¢ zatacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 6 ust. 10 w ten sposob, ze uchyla
cala jego dotychczasowa tres¢ w brzmieniu:

,,Po dostarczeniu przez Wykonawce (Wydzierzawiajqcego) Urzqdzenia, strony uzgodniq na
pismie termin przeszkolenia pracownikow Zamawiajqcego (Dzierzawcy) w zakresie obstugi i
konserwacji Urzqdzenia, ktory przypadac bedzie nie pozniej niz w terminie od
dnia dostarczenia Urzqdzenia.”

I W to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

,,Po dostarczeniu przez Wykonawce (Wydzierzawiajqcego) Urzqdzenia, strony uzgodniq na
pismie termin przeszkolenia pracownikow Zamawiajqcego (Dzierzawcy) w zakresie obstugi i
konserwacji Urzqdzenia, ktory przypadac bedzie nie pozniej niz w terminie 10 od dnia
dostarczenia Urzqdzenia.”

Pytanie 24: §6 ust. 13 — czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na nastgpujaca modyfikacje:

., Strony zgodnie postanawiajq, Ze wysokos¢ miesiecznego czynszu dzierzawnego netto nie
ulegnie zmianie przez caly okres obowiqzywania niniejszej umowy. W przypadku zmiany
stawki podatku VAT zmianie ulegnie wysokos¢ czynszu miesiecznego brutto, poprzez
uwzglednienie odpowiednio zmienionej stawki VAT.”

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tre$¢ zatacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 6 ust. 13 w ten sposob, ze uchyla
cala jego dotychczasowa tre§¢ w brzmieniu:
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,,Strony zgodnie postanawiajq, ze wysokos¢ czynszu dzierzawnego, o ktorym mowa w ust. 11
niniejszeqgo paragrafu nie ulegnie zmianie przez caly okres obowiqzywania niniejszej
umowy.”’

I w to miejsce wprowadza nastepujacy zapis:

., Strony zgodnie postanawiajq, ze wysokos¢ czynszu dzierzawnego, o ktorym mowa w ust. 11
niniejszego paragrafu nie ulegnie zmianie przez catly okres obowiqzywania niniejszej umowy.
W przypadku zmiany stawki podatku VAT obejmujqcej dzierzawe sprzetu zmianie ulegnie
wylqcznie cena brutto, cena netto pozostanie bez zmian. Paragraf 4 ust. 4 niniejszej umowy
stosuje sie odpowiednio.”

Pytanie 25: §6 ust. 14 — czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na nast¢pujaca modyfikacje:
»Wykonawca (Wydzierzawiajacy) zobowiazuje sie do nieodplatnego swiadczenia na rzecz
Zamawiajqcego (Dzierzawcy) ustug polegajqcych na konserwacji, konsultacji
merytorycznej oraz dokonywaniu napraw i usuwania usterek Urzadzenia,
niewynikajacych z winy Zamawiajacego (Dzierzawcy), niezb¢dnych do prawidlowego
dziatania Urzadzenia.”

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang treSci zalacznika numer 5 do siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie § 6 ust. 14 w sposdb zaproponowany przez
Wykonawcg.

Zamawiajacy zwraca uwagg, ze w mysl obowiazujacego zapisu Wykonawca zobowiazany
jest do usuwania wszelkich usterek sprzgtu. Chodzi w tym przypadku zaré6wno o usterki
niezawinione oraz te wynikajace z winy umyslnej lub nieumyslnej Zamawiajacego. Nalezy
wyraznie zaznaczy¢, ze takie rozwigzanie nie jest niezgodne z prawem. Tym bardziej, ze z
tytutu samej dzierzawy sprzgtu Zamawiajacy uiszcza Wykonawcy stosowny czynsz.

Pytanie 26: §6 ust. 16 — czy Zamawiajacy wyrazi zgodg aby usunigcie usterki nastgpowato
do 48 h w dni robocze?

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tre$¢ zalacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 6 ust. 16 w ten sposob, ze uchyla
cala jego dotychczasowa tre§¢ w brzmieniu:

» W przypadku, gdy wady i usterki Urzqdzenia nie zostanq usuniete w ciqgu 24 godzin od
powiadomienia o ich wystqpieniu, Wykonawca (Wydzierzawiajqcy) zobowiqzany bedzie do
dostarczenia Urzqdzenia zastepczego na czas trwania naprawy o parametrach nie gorszych
niz parametry Urzqdzenia naprawianego.”

I w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

. W przypadku, gdy wady i usterki Urzqdzenia nie zostanq usuniete w ciqgu 48 godzin od
powiadomienia o ich wystgpieniu, Wykonawca (Wydzierzawiajqcy) zobowiqzany bedzie do
dostarczenia Urzqdzenia zastepczego na czas trwania naprawy o parametrach nie gorszych
niz parametry Urzqdzenia naprawianego.”

Pytanie 27: §7 ust. 1 lit. b — czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na kar¢ w wysokosci 0,3%
wartos$ci niezrealizowanej w terminie, za kazdy dzien opdznienia?
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Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tre$¢ zalacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 7 ust. 1 lit. b w ten sposob, ze
uchyla cata jego dotychczasowa tres¢ w brzmieniu:

,drugiego opoznienia w dostawie oraz kazdego kolejnego opoznienia w dostawie
zamowionych Odczynnikow Wykonawca zaptaci na rzecz Zamawiajqcego kare umowngq w
wysokosci 0,5% wartosci niezrealizowanej w terminie czesci zamowienia, za kazdy dzien
opoznienia, liczqc od dnia okreslonego na podstawie § 3 ust. 4 pkt a) niniejszej umowy”

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

,drugiego opoznienia w dostawie oraz kazdego kolejnego opozZnienia w dostawie
zamowionych Odczynnikow Wykonawca zaptaci na rzecz Zamawiajqcego kare umowng w
wysokosci 0,3 % wartosci niezrealizowanej w terminie czesci zamowienia, za kazdy dzien
opoznienia, liczqc od dnia okreslonego na podstawie § 3 ust. 4 pkt a) niniejszej umowy”

Pytanie 28: §7 ust. 1 lit. c — Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na dodanie zapisu:
,Postanowienie niniejszego ustepu nie dotyczy uprawnienia Wykonawcy, wynikajacego z art.
490 k.c.”?

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang tresci zatacznika numer 5 do siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie § 7 ust. 1 pkt c) w sposdb zaproponowany przez
wykonawcg.

Zamawiajacy wyjasnia, ze uprawnienie jednej ze stron umowy wzajemnej do wstrzymania si¢
ze spetnieniem $wiadczenia wlasnego, przystuguje jedynie w przypadku, gdy strony
uzgodnity, ze ich §wiadczenia maja by¢ spetlnione jednocze$nie. W przeciwnym razie
uprawnienie takie nie przystuguje. Kwestg tg reguluje art. 488 § 1 1 2 Kodeksu cywilnego. W
tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze z tresci projektu umowy stanowiacego zatacznik numer 5 do
siwz nie wynika, aby strony zobowiazane byty do jednoczesnego spetnienia swych
swiadczen. Wrecz przeciwnie, Zamawiajacy zobowiazany jest do uiszczenia zaptaty w
okreslonym w umowie terminie, przypadajacym po dorgczeniu odczynnikow bedacych
przedmiotem zamowienia. Wykonawca nie moze wigc powstrzymywac si¢ ze spelnieniem
wlasnego $wiadczenia do czasu spetnienia §wiadczenia przez Zamawiajacego. Na marginesie
nalezy doda¢, ze wykonawca przywotat niewtasciwy przepis dla poparcia swego rzekomego
uprawnienia. Artykul 490 k.c. wyjatkowo przyznaje uprawnienie do wstrzymania sig przez
jedna ze stron ze spelnieniem $§wiadczenia wzajemnego, w sytuacji gdy nie mialy by¢ one
spetnione jednocze$nie. Niemniej trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze uprawnienie strony
aktualizuje sig¢ dopiero w przypadku ujawnienia sig¢ u drugiej strony ztego stanu majatkowego,
ze wzgledu na ktory spelnienie przez nig §wiadczenia stato si¢ watpliwe. W tym konteks$cie
trudno uzna¢, iz ewentualne op6znienie Zamawiajacego w dokonaniu zaptaty naleznego
Wykonawcy wynagrodzenia, moze by¢ potraktowane jako zly stan majatkowy, ze wzgledu na
ktoéry spelnienie pozostatych §wiadczen jest watpliwe.

Jednoczes$nie nalezy wskazac, iz art. 490 k.c. nie daje podstawy do wstrzymania si¢ ze
spelnieniem wlasnego $wiadczenia w przypadku opdzZniania si¢ przez jedna ze stron z
uiszczaniem naleznego wynagrodzenia, jesli nie wynika ono ze ztego stanu majatkowego tej
strony.

Niezaleznie od powyzszego nawet w hipotetycznym przypadku zlej sytuacji finansowej
Zamawiajacego, Zamawiajacy nie wyraza zgody na wylaczenie mozliwos¢ odstapienia od
umowy w przypadku powstrzymania si¢ przez Wykonawce ze spetnieniem $wiadczenia
wzajemnego. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na specyfike¢ dziatalno$ci Zamawiajacego,
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polegajaca na $wiadczeniu ustug medycznych na rzecz pacjentow onkologicznych, ktéra
naktada na Zamawiajacego obowiazek zabezpieczenia ciaglosci tych §wiadczen. Z tych
wzgledow nalezalo odmowi¢ zgody na zmiang tre§ci umowy zaproponowana przez
Wykonawcg.

Pytanie 29: §7 ust. 1 lit. f — Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie kar do wysokos$ci

1 % tacznej warto$ci netto odczynnikow oraz do 5% lacznej wartosci netto odczynnikow,
ktorych dostawa 1 sprzedaz jest przedmiotem niniejszej umowy?

Odp. Zamawiajacy uwzgledniajac stuszny interes Wykonawcy zmienia tre$¢ zatacznika
numer 5 do siwz stanowiacego projekt umowy w zakresie § 7 ust. 1 lit. f w ten sposob, ze
uchyla cala jego dotychczasowa tre§¢ w brzmieniu:

., niedostarczenia Zamawiajqcemu dokumentow, o ktorych mowa w § 6 ust. 4 niniejszej
umowy w terminie wskazanym w § 6 ust. 4 niniejszej umowy, Wykonawca zaptaci na rzecz
Zamawiajqcego kare umowng w wysokosci 5 % tqcznej wartosci netto Odczynnikow, ktorych
sprzedaz i dostawa jest przedmiotem niniejszej umowy, wskazanej w § 4 ust. 1 niniejszej
umowy, zas w razie niedostarczenia Zamawiajqcemu dokumentow, o ktorych mowa w § 6 ust.
4 niniejszej umowy pomimo wezwania Wykonawcy przez Zamawiajqcego i wyznaczenia mu w
tym celu dodatkowego terminu, Wykonawca zaplaci ponadto na rzecz Zamawiajqcego kare
umownq w wysokosci rownej 10 % wartosci lqcznej wartosci netto Odczynnikow, ktorych
sprzedaz i dostawa jest przedmiotem niniejszej umowy, wskazanej w § 4 ust. 1 niniejszej
umowy.

1 w to miejsce wprowadza nastgpujacy zapis:

,,niedostarczenia Zamawiajqcemu dokumentow, o ktorych mowa w § 6 ust. 4 niniejszej
umowy w terminie wskazanym w § 6 ust. 4 niniejszej umowy, Wykonawca zaptaci na rzecz
Zamawiajqcego kare umowng w wysokosci 1 % lqcznej wartosci netto Odczynnikow, ktorych
sprzedaz i dostawa jest przedmiotem niniejszej umowy, wskazanej w § 4 ust. 1 niniejszej
umowy, zas w razie niedostarczenia Zamawiajqcemu dokumentow, o ktorych mowa w § 6 ust.
4 niniejszej umowy pomimo wezwania Wykonawcy przez Zamawiajqcego i wyznaczenia mu w
tym celu dodatkowego terminu, Wykonawca zaptaci ponadto na rzecz Zamawiajqcego kare
umownq w wysokosci rownej 5 % wartosci tqcznej wartosci netto Odczynnikow, ktorych
sprzedaz i dostawa jest przedmiotem niniejszej umowy, wskazanej w § 4 ust. 1 niniejszej
umowy.

Pytanie 30: §10 ust. 1 - czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na nastepujaca modyfikacje:
,Strony zgodnie postanawiajg, ze Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za wszelkie szkody poniesione przez Zamawiajgcego oraz
jakiekolwiek osoby trzecie, powstate w zwigzku z wykonywaniem niniejszej umowy,

bedace nastepstwem zachowania Wykonawcy 1 pozostajace z tym zachowaniem w
adekwatnym zwiazku przyczynowym.”

Uzasadnienie: Proponowana przez Paristwa tres¢ §10 projektu umowy przeczy zasadzie swobody zawierania uméw zawartej w art. 353(1)

k.c. Zgodnie z t3 zasadg Strony majg swobode w ksztattowaniu tresci umowy, jednak nie moga jej uksztattowac w sposob sprzeczny z
naturg umowy dostawy odczynnikéw. Celem umowy jest dostarczenie do Zamawiajacego produktéw umozliwiajgcych prowadzenie przez
Zamawiajacego dziatalnosci leczniczej. Rozszerzenie umowy dostawy odczynnikéw na ubezpieczenie Zamawiajgcego od wszelkich ryzyk
jego dziatalnosci jest sprzeczne z natura stosunku prawnego tgczacego dostawce z odbiorca.

Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang tresci zalacznika numer 5 do Siwz
stanowiacego projekt umowy w zakresie wykreslenia zen § 10 ust. 1.
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Wykonawca jako podmiot zobowiazany do dostarczenia objetych zaméwieniem publicznym
odczynnikow w miejsce wskazane przez zamawiajacego musi ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za
szkody poniesione podczas wykonywania przezen swojego zobowigzania zardwno przez
osoby trzecie, jak 1 samego zamawiajacego. Jest to normalne ryzyko zwiazane z
prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej. Nalezy takze zwroci¢ uwage na tres¢ ust. 2 § 10,
zgodnie z ktorym opisane ryzyko obciaza wykonawcg¢ do momentu dokonania odbioru
odczynnikow przez zamawiajacego, w zwiazku z czym zasadniczo wykonawca odpowiada
wylacznie za swoje dziatania oraz sposdb wykonania swoich zobowiazan wynikajacych z
umowy. Nie ma zatem podstaw, aby t¢ odpowiedzialno$¢ przerzuci¢ na jakikolwiek inny
podmiot, w szczeg6lnosci na zamawiajacego. Nie ma takze podstaw do wylaczenia
odpowiedzialno$ci wykonawcy w powyzszym zakresie. Zgodnie natomiast z art. 473 § 1
Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 Ustawy — Prawo zamoéwien publicznych wykonawca
moze na drodze umowy przyja¢ odpowiedzialno$¢ za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowiazania z powodu oznaczonych okoliczno$ci, za ktdore na mocy ustawy
odpowiedzialno$ci nie ponosi. W zwiazku z powyzszym jest dopuszczalne obciazenie
wykonawcy odpowiedzialnoscia za skutki nieszczg§liwych wypadkéw i1 zdarzen losowych.
Zamawiajacy za$ zobowiazany jest dazy¢ do najlepszego mozliwego zabezpieczenia
interesdw swoich — jako publicznego zaktadu opieki zdrowotnej, jak i pacjentow, w zwiazku z
czym nalezy uzna¢, ze kwestionowane przez wykonawceg postanowienie projektu umowy,
jako zabezpieczajace zamawiajacego przed szkoda powstala w zwiazku z wykonywaniem
umowy zawartej w wyniku post¢gpowania o udzielenie zamowienia publicznego, winno
pozosta¢ niezmienione.

Pytanie 31. Czy nie nastapita pomytka w okresleniu ilosci w pozycjach nr 60, 61 i 62?
Odp. Zamawiajacy modyfikuje siwz w poz. 60, 61 1 62:

60 ODCZYNNIK DO WYTW.CO2 (10 SZT) 10 100
GENERATORY DO HODOWLI BAKTERII

61 BEZTLENOWYCH W POJEMNIKACH 150
POJEDYNCZE GENERATORY DO HODOWLI

62 BAKTERII BEZTLENOWYCH 1000

Zamawiajacy modyfikuje tres¢ siwz 1 wykresla poz. 23 z tabeli B Warunki graniczne dla
analizatora.

Z powazaniem

Z-ca Dyrektora ds. ekonomiczno-eksploatacyjnych

inz. Malgorzata Kotodziej - Sarna
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