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EZ/8125/4/ 2011

W(g rozdzielnika:
do wszystkich zainteresowanych i uczestnikéw pagiowania o zaméwienie
publiczne.

dotyczy: przetargu nieograniczonego nr 137/201lupaldostawa LEKOW

Wielkopolskie Centrum Onkologii uprzejmie informuje wplynety zapytania
do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, mar& udzielamy odpowiedzi.

PYTANIE

Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawigj dokona modyfikacji postanowie
projektu przysziej umowy i doda w 85 ust. 1 pkt1a),: ,jednak nie wicej niz 10%
wartasci brutto niezrealizowanej egci zamoOwienia, oraz w 8§ 5 ust. 1 pkt c), d)
ustanowi wysok& kar umownych, z tytutu odgtienia od umowy liczonych od
wartcici niezrealizowanej ggci umowy?

ODPOWIELY,

Zamawiagjcy nie wyraa zgody na zmian tresci zahcznika numer 5 do siwz
stanowicego projekt umowyw zakresie 8 5 ust. 1 pkt a)-b) oraz c)-d) w sposéb
zaproponowany przez wykonagc

Wykonawca podejmuag decyzg o ziazeniu oferty w posfpowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego pepuje w sposolwiadomy, kierugc sie miedzy innymi
wymogami zamawiagego odnénie terminéw dostawy objego zamowieniem
publicznym sprztu, a take konsekwencjami niedotrzymania tych termindéw, w
szczegolnéci w zakresie uprawnienia zamavdieggo dozadania od pozostagego w
zwloce ze spetieniemiwiadczenia wykonawcy kar umownych. Nie podlega
watpliwosci, iz niedostarczenie przez wykonaww terminie obgtego zamowieniem
publicznym sprztu spowodowé& moze daleko idce konsekwencje po stronie
Zamawiajcego, wizace St W szczegoOIngci z powstaniem po jego stronie szkody. W
zwiazku z powyszym istnieje konieczr6¢ zastrzeenia kary umownej stanoudej
substytut odszkodowania w wysakod okreslonej z gory przy zawieraniu umowy. W
ocenie Zamawiagego nie ma tepodstaw do zmiany kwestionowanych postandwie
poprzez wprowadzenie maksymalnego limitu wysecko kar umownych. Jej



podstawow funkcija jest dyscyplinowanie wykonawcy, ktéry zawart ungow wyniku
postpowania o udzielenie zamodwienia publicznego do wghoa swoich zobowrzan
wynikajacych z tefe umowy w sposéb catkowicie zarigodny, w tym w szczegolga
z zachowaniem terminéw wskazanych w umowie.¢kgzanie kary umownej za kady
dzien op&nienia w wykonaniuswiadczenia przez wykonawcstuzy przyspieszeniu
dziatania wykonawcy i zmniejszeniu gmienia w wykonaniswiadczenia o istotnym
dla zamawiajcego znaczeniu.

Wykonawca, podejma¢ decyzg 0 wzigciu udzialu w posfpowaniu o
udzielenie zamowienia publicznegayiadomi s praw i obowazkdéw, jakie leda im
przystugiwa (lub ich obcizat) w razie zawarcia umowy z zamawigym. W tym
kontekicie za&, zgodnie z zasadswobody uméw wyrmna w art. 353 Kodeksu
cywilnego, nie ma przeszkdd, aby (przy zachowaniymagow wynikagcych z
przepiséw prawa, w tym w szczegdobp Ustawy — Prawo zamoéwiepublicznych)
strony w sposob dowolny utgly taczacy je stosunek prawny. Gogiz s zatem na
brzmienie projektu umowy, w chwili przygtienia do posfpowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego wykonawcy akceptugarazem wymogi zamawigiego
zawarte w siwz, ktorej integrajrczes¢ stanowi réwnie projekt umowy.

Z powyzszych wzgtddw zamawiajcy nie uwzgédnia propozycji wykonawcy i
nie wyraza zgody na zmiantresci projektu umowy.

Z powaaniem,
z-ca dyrektora ds. ekonomiczno- eksploatacyjnych

inz. Matgorzata Kotodziej- Sarna

Pismo przygotowat: Sylwia Krzywiak, Dziat zaméimpriblicznych i zaopatrzenia, tel. 061 8850 644



