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W(g rozdzielnika do wszystkich zainteresowanych fanggem nieograniczonym nr 71/2010

Dotyczy: Zakup i dostawa stapler 6w

Wielkopolskie Centrum Onkologii informujez wptynety zapytania do specyfikacji,
na ktére udzielamy poiej odpowiedzi.

PYTANIE

Paragraf 6 usigp la

Niniejszym Wykonawca zwraca ¢siz pragba o modyfikacg zapisu na ,Wykonawca
zobowhzuje s¢ do zaptaty na rzecz Zamawjeggo kar umownych w przypadku: pierwszego
op&nienia w dostawie zaméwionego Sgrtr Wykonawca zaptaci na rzecz Zamawiago
karg umowry w wysokaci 1 % niezrealizowanej ¢zci zamowienia, za kaly dziex zwtoki,
liczac od dnia okronego na podstawie w 8§ 3 ust. 4 pkt a) niniejszepwy.”

ODPOWIELV.

Zamawiagcy nie wyraa zgody na zmiantresci zahcznika numer 5 do siwz stancwego
projekt umowy w zakresie 8 6 ust. 1 pkt a)-b) wssipzaproponowany przez wykonawc

Wykonawca podejmuag decyzg¢ o ztazeniu oferty w posfpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego posgpuje w sposébswiadomy, kierujc sk miedzy innymi wymogami
zamawiagcego odnénie terminéw dostawy oliego zamowieniem publicznym spta, a
takze konsekwencjami niedotrzymania tych termindw, wczepdlnéci w zakresie
uprawnienia zamawiagego do zadania od pozostafego w zwioce ze spetnieniem
swiadczenia wykonawcy kar umownych. Nie podleggphwosci, iz niedostarczenie przez
wykonawe; w terminie sprgtu obgtego zamowieniem publicznym spowod@wanaze
daleko idce konsekwencje po stronie zamawéajgo, wWizace sé w szczegoln&i z
powstaniem po jego stronie szkody. Konsekwencjéetakaze spowodowa tym bardziej
bezzasadne zaprzestanie przez wykoramwygkonywania jego obowzkow wynikapcych z
umowy. W zwiazku z powyszym istnieje koniecz6é zastrzeenia kary umownej
stanowicej substytut odszkodowania w wyseé&b okreslonej z gory przy zawieraniu
umowy.

PYTANIE

Paragraf 6 usip 1b

Niniejszym Wykonawca zwraca ¢siz pragba o modyfikacg zapisu na ,Wykonawca
zobowhzuje s¢ do zaptaty na rzecz Zamawideggo kar umownych w przypadku: drugiego



op&nienia w dostawie oraz kdego kolejnego opienia w dostawie zamowionego Sglitr
Wykonawca zaptaci na rzecz Zamaw@go ka¢ umowra w wysokaci 2%
niezrealizowanej ezci zamowienia, za kaly dzien op&nienia, licac od dnia okrdonego
na podstawie 8 3 ust. 4 pkt a) niniejszej umowy.”

ODPOWIELY,

Zamawiagcy nie wyraa zgody na zmiantresci zahcznika numer 5 do siwz stancwego
projekt umowy w zakresie § 6 ust. 1 pkt a)-b) wssfipzaproponowany przez wykonawc

Wykonawca podejmuag decyzg¢ o ztazeniu oferty w posfpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego posgpuje w sposébswiadomy, kierujc sk miedzy innymi wymogami
zamawiagcego odnénie terminéw dostawy oliego zamowieniem publicznym spta, a
takze konsekwencjami niedotrzymania tych termindw, wczepdlnéci w zakresie
uprawnienia zamawiagego do zadania od pozostafego w zwioce ze spetnieniem
swiadczenia wykonawcy kar umownych. Nie podleg#phiwosci, iz niedostarczenie przez
wykonawe w terminie sprgtu obgtego zamodwieniem publicznym spowoda@wanaze
daleko idce konsekwencje po stronie zamawiago, wizace St W szczegollngci z
powstaniem po jego stronie szkody. Konsekwencjéetakaze spowodowa tym bardziej
bezzasadne zaprzestanie przez wykoramwykonywania jego obowzkoéw wynikapcych z
umowy. W zwiazku z powyszym istnieje koniecz6é zastrzeenia kary umownej
stanowicej substytut odszkodowania w wyseé&b okreslonej z gory przy zawieraniu
umowy.

PYTANIE

Paragraf 6 usiep 3

Niniejszym Wykonawca zwracagsz pragba o modyfikacg zapisu na ,Zamawiagy ma

prawo wykonywa potrcenia kary umownej wynikagej z 86 niniejszej umowy z
wierzytelngci wzajemnych, tylko w przypadku, gdy zostaty oraiczone zgodnie umaw

oraz zatwierdzone w formie pisemnej przez obiengfro

ODPOWIELV.

Zamawiagcy nie wyraa zgody na zmiantresci zahcznika numer 5 do siwz stancawego

projekt umowy w zakresie § 6 ust. 3 w sposéb zagmopany przez wykonawc

Zamawiajcy zobowizany jest do zabezpieczenia swoich interesow, w tgteresow
ekonomicznych. Zobowranie do zaptaty kary umownej powstaje jedynie wiera
niewykonania przez wykonawc zobowhzania niepieriznego — w takiej sytuacji
zamawiajcemu musz przystugiwg instrumenty prawne pozwadge na sprawne i szybkie
wyegzekwowanie przystugagej mu nalenosci. Mozliwosé potmcenia kary umownej z
naleznoécia przystugujca wykonawcy jest najprostszym i najszybszym z punkidzenia
zamawiajcego sposobem rozliczenia wzajemnych iradéci. Nalezy ponadto wskaza iz
mozliwos¢ potracenia wzajemnych nateosci wynika rownie z przepisow art. 498 i nast.
Kodeksu cywilnego, zmiana umowy w tym zakresie m&taby istotnego wptywu na
uprawnienie zamawiagego do dokonania patrenia. Naley przy tym wskazé iz
zatwierdzenie kary umownej przez wykonawie znajdujezadnego uzasadnienia prawnego
ani faktycznego, mae natomiast prowadzido sparaliowania maliwosci zastosowania tej
instytucji w razie odmowy dokonania takiego zatwimnia przez wykonawe co bytoby
bardzo niekorzystne dla zamawieg¢go. Wykonawcom natomiast przystugéwdedzie
oczywiscie uprawnienia do podnoszenia wszelkich zarzutdweg@wko prawidtowséci
naliczenia kary umownej w razie zaistnienia spardosvego o jej zaptatlub o zaptat
naleznosci wykonawcy, z ktorymi poficenia dokonatby zamawigy.

PYTANIE
Paragraf 9 usip 1-2
Niniejszym Wykonawca zwracaest praba o wykreslenie niniejszego punktu z umowy.



ODPOWIELY.
Zamawiajcy nie wyraa zgody na zmiantresci zahcznika numer 5 do siwz stanawego
projekt umowy w zakresie wykékenia zéd 8 Q ust. 11 2.

Wykonawca jako podmiot zobow#any do dostarczenia @bggo zamowieniem publicznym
sprztu  medycznego w miejsce wskazane przez zamavegp musi pPonoSi
odpowiedzialné¢ za szkody poniesione podczas wykonywania przezaojego
zobowizania zar6wno przez osoby trzecie, jak i samegoardapcego. Jest to normalne
ryzyko zwizane z prowadzeniem dziataksogospodarczej. Nakg takze zwrdcé uwag; na
tres¢ 8§ 9 ust. 2, zgodnie z ktérym opisane ryzyko atiwykonaweg do momentu dokonania
odbioru sprztu medycznego przez zamawdieggo, W zwizku z czym zasadniczo
wykonawca odpowiada wagznie za swoje dziatania oraz sposéb wykonania @woi
zobowhzan wynikajacych z umowy. Nie ma zatem podstaw, alkyodpowiedzialn&t
przerzuct na jakikolwiek inny podmiot, w szczegéku na zamawiajcego. Nie ma tate
podstaw do wytczenia odpowiedzialroi wykonawcy w powyszym zakresie.

Z powaaniem,
z-ca dyrektora ds. ekonomiczno- eksploatacyjnych

inz. Matgorzata Kotodziej- Sarna

Sprawe prowadzi: Sylwia Krzywiak, Dziat zamowiepublicznych i zaopatrzenia, Tel. 061 8850 644



