Pozna, 5 lutego 2008 r.
WCO/EZ/722/ 2008

Wg rozdzielnika do wszystkich zainteresowanych przetargiem nieograniczonym
nr 17/2008
Dotyczy postgpowania: na dostawe sprzetu medycznego jednorazowego uzytku,
sterylnego

Pytanienr 1

Dot. § 3 ust. 16 umowy:

Wykonawca wnosi 0 zmianbrzmienia postanowienia na: ,Zamawey zastrzega sobie
prawo odstpienia od umowy ze wzgllu na wad rzeczy sprzedanej, po uprzednim
wykorzystaniu pogpowania reklamacyjnego.”

Odpowiedz nr 1

Zamawiagcy uwzgédnia w czsci wniosek o zmianbrzmienia zapisow § 3 ust. 16 projektu
umowy — zajcznik 7 do SIWZ.

Aktualna trg¢ 8 3 ust. 16 brzmi: ,Zamawiagy zastrzega sobie prawo oglsienia od umowy
ze wzgldu na wad rzeczy sprzedanej, po uprzednim wykorzystaniu eposania
reklamacyjnego, o ktérym mowa w § 3 ust. 8 ninggjsmowy”.

Jednoczénie Zamawiajcy informuje, 2 doprecyzowuje tsg 83 ust. 8 w naspujgcy sposob:
zastpuje sé sformutowanie ,od dnia ich ztenia” na: ,od dnia jej zi@enia”.

Pytanienr 2

Dot. § 4 ust. 8:

Wykonawca wnosi 0 wykggenie tego zapisu z projektu umowy

Odpowiedz nr 1

Zamawiajcy uprzejmie informuje,z nie wyraa zgody na wykrdenie 8§ 4 ust. 8. Podstaw
decyzji Zmawiagcego w tym zakresieaswzgledy natury formalno — prawnej, céloy
dyspozycja art. 144 w zw. z art. 140 ust. 1 i &2 ust. 1 ustawy Prawo zamowie
publicznych. Z tych wzghldw Zamawiajcy zawsze powinien zaakceptaianiany majce
wplyw na cer zamoOwienia. Ponadto, ewentualne zmiana ceny zaemfavimog naspic¢
tylko w granicach klauzuli waloryzacyjnej przewidaej w § 4 projektu umowy — zakznik
nr 7 do SIWZ.

Pytaniennr 3

Dot. § 6 ust. 5:

Wykonawca wnosi o modyfikagjbrzmienia tego zapisu na: ,,Stronom przystugujavpo
odstpienia od umowy z zachowaniem 30 — dniowego okregpowiedzenia. Odspienie
ma forme pisemm pod rygorem niewanosci. Art. 145 ustawy Prawo zamowui@ublicznych.



Odpowiedz nr 3
Zamawiajcy uprzejmie informujez w oparciu o wcziej sktadane pytania dokonat zmiany
8 6 projektu umowy — zgznik nr 7 do SIWZ, w tym patljidecyz¢ o wykrgleniu ust. 5.
Ewentualna konieczié odsypienia od umowy w sprawie zaméwienia publicznegoikay
bezpdgrednio z dyspozycji art. 145 ustawy Prawo zaméwpublicznych, sid te
Zamawiajcy uznat, 4 nie ma potrzeby umieszczania tego zapisu w priejekaowy.
Jednoczénie Zamawiajcy wskazuje na aktualne brzmienie § 6:
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1. Wykonawca zobowzuje s¢ do zaptaty Zamawiacemu kar umownych wedtug
nasepujgcych zasad, tj. w przypadku:

a) pierwszego opihienia w dostawie wysoka kar umownych stanowibedzie
2 % niezrealizowanej egci zamowienia, za kdy dzie op&nienia, liczc od
dnia okrglonego w § 3 ust. 2 niniejszej umowy,

b) drugiego opénienia w dostawie oraz kdego kolejnego ogaienia wysokeci
kar umownych stanowibedzie 5% niezrealizowanej &zi zaméwienia, za
kazdy dzieéi op&nienia liczzc od dnia okrélonego w § 3 ust. 2 niniejszej
umowy.

C) nieuzasadnionego zerwania umowy, wysékar umownych stanowibedzie
5 % wartaci netto umowy, o ktérej mowa w § 4 umowy.

2. Zamawiajcy zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowamewyszajcego
zastrzeone kary umowne w przypadku, gdy nie pekwartasci poniesionych szkad.

3. Zamawiagcemu przystuguje prawo patrenia ewentualnych kar umownych z
wynagrodzenia nat@ego Wykonawcy.

4. Zamawiagcy ma prawo odsgpic¢ od niniejszej umowy w przypadku, gdy Zpénia w
dostawie bdzie przekracza 15 dni roboczych od dnia oktenego w 8§ 3 ust. 2
niniejszej umowy. Niniejsze amienie ledzie potraktowane jak nieuzasadnione
zerwanie umowy i wywota skutek w postaci konsekivekieslonych w ust. 1 lit. ¢
niniejszego paragrafu.

5. Postanowienia 8§ 6 ust. 4 nie maastosowania w przypadku, gdy Zamamdgjnie
bedzie w terminie regulowat pfatsoi z tytutu zrealizowanych dostaw.

Pytanianr 4

Dot. § 4 ust. 3:

Wykonawca wnosi o dodanie zdania ostie,Niemniej jednak Zamawiagy zobowazuje
sig do zakupu min. 80 % przedmiotu umowy w odniesiedal jego ilgci.” W ocenie
Wykonawcy wprowadzenie takiego zapisu jest istatnewagi na to,ze wykonawca ma
prawo oczekiwé, iz zamawiagcy zakupi caté¢ lub znacza wigksza¢ przedmiotu
umowy. Tez ta potwierdzit $d Okrgowy w Warszawie w wyroku z dn. 15.01.2004 r.
(sygn. V Ca 2306/03) — ,zapis (...) projektu umoweyktdrego wynikaze dostawcy nie
przystuguje roszczenie z tytutu zamdwienia mnigjsizd wigkszej ilasci towaru ni
okreslona w zadczniku (...) wymaga modyfikacji.” Nadto warto zwié rowniez uwag: na
wyrok SO w W- wie z dn. 201.01.2004 r. (sygn. V @a44/03) — ,W ocenie d8lu
Okregowego powyszy zarzut jest uzasadniony. Z analizdrezapisu )...) projektu umowy
wynika, ze Zamawiajcy mae jednostronnie beza podania uzasadnienia zéniemielkas¢
przedmiotu zamowienia (bezzadnych ogranicazg, co stanowi nadiycie prawa
przystugupcego Zamawiaicemu i skutkuje uznaniente zapis taki narusza réwnowag
stron.”



Odpowiedz nr 4

Zamawiajcy akceptujc w czsci argumenty zamieszczone w Ww. wniosku postanawia
doprecyzowazapisy 8§ 4 ust. 3 projektu umowy —zahik 7 do SIWZ.

Aktualna tré¢ 8 4 ust. 3 brzmi:

Zamawiajcy zastrzega sobie movosé niewykorzystania cakgi asortymentu — przedmiotu
zamoéwienia, z uwagi na wypienie okolicznéci, o ktérych mowa w § 145 ust. 1 ustawy
Prawo zamowig publicznych lub tew przypadku, gdy wady przedmiotu zamowieiridy b

sie powtarzaty w kolejnych dostawach.

Z powaaniem,
inz. Matgorzata Kotodziej-Sarna

Z-ca Dyrektora ds. ekonomiczno-eksploatacyjnych



