W rozdzielnika do Wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty w zakresie zadania nr 14

Poznan, dnia 20.08.2009r

EZ/ 6767/26/2009

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na zakup i dostawe sprze¢tu medycznego jednorazowego uzytku-
sterylnego nr 66/2009

Wielkopolskie Centrum Onkologii uprzejmie informuje, iz w wyniku wniesionego protestu przez
firm¢ ABOOK Sp. z 0.0., ul. Brzostowska 22, 04-985 Warszawa na wybor najkorzystniejszej oferty
w zadaniu nr XIV oraz uznania protestu w cato$ci przez Zamawiajacego, dokonany zostat ponowny
wybor oferty w zadaniu X1V zgodnie z art. 183 ust. 5 pkt.1 i ust. 6 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Pakiet nr 14

ABOOK Sp. zo.0.,

ul. Brzostowska 22, 04-985 Warszawa

za cene 169 850,00 zt. netto 1 181 739,50 zt. brutto

W pakiecie nr 14 ztozono jedna oferte nie podlegajaca odrzuceniu; oferta uzyskata max ilos¢ punktow
-100 pkt

W pakiecie nr 14 oferta firmy Skamex podlega odrzuceniu z nizej podanych powodow.
Zamawiajacy wymagal bowiem, aby parametry sprzg¢tu medycznego objetego pakietem nr
XIV, wyszczeg6lnione w zataczniku numer 6 do siwz, potwierdzone zostaty protokolem z
badan producenta - zgodnie z PN/EN 455-1,2,3. Tymczasem z dokumentacji dostarczonej
przez Wykonawce (,,Raport z Wewngtrznej Kontroli Jakosci”) wynika, Ze sita rozrywania
zaoferowanych przezen rekawic wynosi przed starzeniem > 12 N, za$ po starzeniu > 9 N.
Zamawiajacy wymagal za$, aby wartosSci te wynosily odpowiednio: minimum 13 N i
minimum 10 N. Nie mozna zatem uznaé, ze zaproponowane przez przystepujacego rekawice
spelniaja warunki wskazane w siwz. PowyZszego nie zmienia rowniez tre$¢ dokumentu
dostarczonego przez ,,Skamex” Sp. z 0.0. Sp. k. w odpowiedzi na wezwanie z dnia 06 lipca
2009 roku. Pisma Semperit Technische Produkte Geselschaft Gmbh z dnia 02 lipca 2009 roku
potwierdzajacego, ze rekawice chirurgiczne Sempermed Senso w dacie wystawienia
przedmiotowego dokumentu cechuja si¢ minimalna sita zrywania przed starzeniem réwna 13
N (mediana), za§ po starzeniu 10 N (mediana) nie mozna bowiem traktowaé jako
réwnoznacznego z protokotem badan producenta. Jest to jedynie o$wiadczenie wiedzy (nie
za$, jak twierdzi przystepujacy oswiadczenie woli), jednakze wobec jednoznacznie
okreslonego przez zamawiajacego wymogu dostarczenia protokolu badan producenta nie
moze ono zosta¢ za dokument potwierdzajacy speinienie wymaganych parametrow.
Powyzszy fakt przesadza o konieczno$ci uznania oferty ztozonej przez ,,Skamex” Sp. z o.0.
Sp. k. w zakresie pakietu nr XIV za niezgodna z wymogami siwz i w konsekwencji
podlegajaca odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) Ustawy — Prawo zamowien
publicznych.
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Wykonawcom, ktorych oferty zostaty odrzucone przystuguja srodki ochrony prawnej wynikajace z
art. 179 i nastgpnych ustawy z 29 stycznia 2004r Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz.U z
2007r Nr 223, poz. 1655 z pozn. zmianami).

Dzigkujemy za udzial w postgpowaniu o zamowienie publiczne.

Z powazaniem

Z-ca Dyrektora ds. ekonomiczno-eksploatacyjnych

inz. Malgorzata Kotodziej-Sarna



